La hueva era desde
el prisma de Asia
Pacifico

CUIMPB - Guerray Paz en el
Mundo Actual - 26052026



cQue es
Asia Pacifico?




“Lejos de significar siempre lo mismo o incluso
de abarcar las mismas configuraciones de
pueblos y Estados, [Asia] se ha utilizado con
fines muy distintos en diferentes momentos”
(Karl, 1998, p.1118).
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Figure I: State-based armed conflicts in Asia by conflict type, 1946-2021*
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Figure 3: Battle-related deaths from state-based conflicts in Asia, 1989-2021"
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¢Qué es Asia Pacifico?

Proceso de regionalizacidén: “Un proceso politico activo, normalmente empujado por motivos
ideolégicos para crear una regién (Duara, 2010, p. 953)”.

* Region como area de interaccion e interdependencia, construida tanto de forma material como ideacionaly
social (intercambios politicos, sociales, econdmicos y culturales).

1950

Desarrollo del Sistema de San
Francisco (hub-and-spokes) con
alianzas militares bilaterales de
Estados Unidos.

1979

Normalizacidon entre laRPCy
Estados Unidos. Fin de la alianza
entre la Republica de Chinay
Estados Unidos.

1989

Retirada de tropas soviéticas de
Afganistan.

1967

Establecimiento de la Asociacién de
Naciones del Sureste Asiatico
(ASEAN) y primer intento de
regionalizacion desde la region
mediante el regionalismo.

1980s

Comunidad del Pacifico: Nuevo
imaginario propuesto por
intelectuales en Japén y Australia
que enfatizaba la cooperacién
econdmicay el (neo)liberalismo.

1989

Establecimiento de la Cooperacion
Econdmica de Asia Pacifico (APEC).
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2)
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cQué es Asia Pacifico?

Unipolaridad estadounidense basada en el
bilateralismo y el sistema «hub-and-spokes»:
Surgido de la Guerra Fria, Washington cre6 una
red de diversas alianzas militares distintas de la
OTAN. = Powerplay (Cha, 2010).

! Hegemonia, jerarquia y consentimiento (Goh, 2010)

Regionalismo con caracteristicas asiaticas:
Creacion de la ASEAN y del marco institucional
regional liderado por la ASEAN, la APEC, y
diferentes mecanismos de integracion
economica (RCEP, CPTPP).

EL<ASEAN Way»: Normas basadas en el consensoy la
primacia de la soberania, la informalidad y la no injerencia.
Limita la competencia entre grandes potencias.

Iliberalismo: Estado Desarrollista / Capitalismo
de Estado y resiliencia autoritaria & techos
democraticos
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“Como las naciones, las regiones emergen y
se marchitan (Acharya, 2010, p. 1002)”



Asia Pacifico o... ;Indopacifico?

! Competicién de imaginarios regionales, liderado por
o o o w @ o w oW s s Japoén, Australia, India, Estados Unidos, la Unién
Europea...

1) Proceso de macrosecuritizacion (Ross Smithy
Bacon, 2026): Idea de una regién interconectada
PACIFIC amenazada por el auge de China (como rival, reto o
enemigo).

2) Regionalismo cerrado: Auge de minilaterales y
INDIAN dina@micas de competicidon sobre cooperacion.
OCEAN
3) Nuevas justificaciones ideolégicas y narrativas:
- Orden basado en reglas
- Socios afines (like-mindedness)
SOUTHERN OCEAN - De'riSking
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- Resistencias de China, ASEAN e Islas del Pacifico



Elimpacto Trump 2.0 en Asia

Asia is particularly reliant on oil traveling through the Strait of Hormuz
2025 percentage of crude oil shipping imports that originated from Gulf states using the strait

e i o — Trump's Reciprocal Tariffs
Hit Hard on Southeast Asia

Trade deficit of Southeast-Asian countries with the US and reciprocal tariff imposed

(China

Strait of Hormuz

N ‘ : ; % 4 @ Trade imbalance for USA
(bil US$)

Source: Kpler
Sean McMinn and Paroma Soni/POLITICO
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THAAD DEPLOYMENT IN SOUTH KOREA .
Seonglu County. - 36.048°N, 128.225°E - March 12, 2026




cHa ganado
China?




How Trump's isolationism pushed the world to China
US/China alignment by country, 2024 versus 2025, based on UN voting records

Change in alignment (CI) Current alignment
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cHa ganado China?

cQué quiere China?
Una potencia pro-statu quo (sic) mas centrada en si misma que en el exterior (Kang, 2026
Wongy Chan, 2025, pags. 48-49).

Soberania y no-injerencia: Contestacién de normas liberales en el
ambito politico.

Integridad territorial: (1) Xinjiang, Tibet, Hong Kong y Taiwan; (2)
Territorios en disputa en el Mar de China Oriental y Meridional; (3)
Prioridad al vecindario y paises fronterizos en politica exterior.

e Desarrollo econémico: (1) Cambio de modelo de crecimiento; (2)

Autosuficienciay securitizacion del todo; (3) legitimidad basada en los
resultados.




Chinese engagement in the Belt and Road Initiative since 2013

Investments in USD million
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¢cHa ganado China?

| During Pelosi’s 2022 visit May 2024 [ Oct 2024

[J] Dec 2025
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Sources: People’s Liberation Army, Center for Strategic and
International Studies and Bloomberg News

Note: Areas are approximate as shared by the official social
media account of the PLA.
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¢cHa ganado China?

(1) Resistencias a una hegemonia china regional: Japén, Corea
del Sur, India, Filipinas, Australia, Nueva Zelanda y Taiwan.
I Del sistema de hub-and-spokes a una seguridad en red.

(2) Desconfianza hacia China en todo su vecindario 2> Hedging

« Comportamiento agresivo en el Mar de China Meridional

* Interferencia en cuestiones domeésticas de los diferentes
paises

« “Externalidades de la influencia”: narrativas populares
sobre la trampa de la deuda, racismo hacia migrantes
chinos, demonizacién de empresas chinas e
instrumentalizaciény afinidad de las instituciones
locales.

“Influence does not increase by default and can just as easily
decrease, meaning certain behaviors can result in net negative
levels of influence (Fung, Han, Quek and Strange, 2023, p. 3)”

| am worried about | welcome its growing
erowing regional political regional political and
and strategic influence strategic influence

68.1%

ASEAM China The LS
@ 2026 @ 2024 @ 2024
2025 @ 2025 @ 2025



Haclia una Asia
mas asiatica



¢Queé tipo de orden quiere Asia?

1. Consenso sobre las normas constitutivas del orden: Primacia del Estado como actor principal
con responsabilidades y derechos.

2. Principios organizadores: igualdad, independenciay derecho internacional.

3. Apoyo a3 de4principios del liberalismo internacionalista (Ikenberry, 2009): apertura
comercial, multilateralismo, seguridad cooperativa.

(Bjapai and Laksmana, 2024)

@ Liberal Democracy

® Acceptability of the US Alliance Korea Thailand Malaysia Vietnam

Japan Philippines Indo. Singapore
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“Las herramientas que una vez fueron utilizadas para
generar crecimiento ahora son utilizadas para
presionar, aislar y contener. Mientras navegamos
estas presiones externas, necesitamos fortalecer
nuestras bases. Comerciar entre nosotros. Invertir
los unos en los otros (Ibrahim, 2025).”



Hacia una Asia mas asiatica

Centralidad de la agencia: pluralidad de respuestas
hacia la competicion entre Estados Unidos y China,
emprendedores normativos y potencias regionales.

Redes multimodales, flexibles y diversas (selective
engagement)

Nuevos socios de cooperacion mas alla de
Occidente
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The Southeast Asia Aid Map is an interactive
database which tracks and maps aid and
development finance flows from the
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international community to Southeast Asia.
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From the hub-and-spokes system to
networked security architecture.

Source: Arugay,Galang y Piasentino (2025)
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Y... cque papel para Europa?

* Elegido principal actor para reducir los riesgos de
la competicidén entre Chinay Estados Unidos.
* 56% consideran que la UE hara lo correcto en el
= Bilaterally - Indo-Pacific sistema internacional=> Normative Europe

5 (derecho internacional, cambio climatico...)

' : * Pero...

o Esta perdiendo distancia con Japoén (antes 8
puntos, ahora 3 de diferencia) como socio
para balancear las presiones de las dos
superpotencias.

o Como interlocutor estratégico, por detras de
China, Estados Unidos y Japon.

o Es percibido menos comprometido con la
defensa del orden internacional comercial
que China (19.2% vs 21.3%).

o Como atractivo de soft power, por detras de
ASEAN, Japon, Australia y Estados Unidos (>
10% de los encuestados).
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FIGURE2 | Importance of the European Union.
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